Wer schutzt Brandts Ostpolitik vor der SPD?

Posted on 12. Mai 2022 by Wolfgang Storz
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Die deutsche Sozialdemokratie muss dazu geprigelt werden, sich mit ihrer deutschlandschadlichen
Russlandpolitik der letzten zwei bis drei Jahrzehnte zu beschaftigen. Und wenn sich ihre jetzigen und fritheren
Spitzenleute — Olaf Scholz, Frank-Walter Steinmeier, Manuela Schwesig, Sigmar Gabriel und Gerhard
Schroder — heute aufSern, dann vor allem um eine durchgezogene Linie von Willy Brandt bis heute, von 1969
bis 2022, zu ziehen. Thre Devise: Was damals erfolgreich war, ist heute nicht falsch. Und: Willy wurde damals
fir seine Ostpolitik gepriigelt, wir heute auch. Die These: Die Ost- und Entspannungspolitik von Brandt und
Bahr hat mit den Russland-Geschaften der SPD der letzten 20 Jahre so gut wie nichts zu tun. Brandts Ost- und
Scholz+Schwesig+Steinmeier+Gabriel+Schroders Russlandpolitik miissen mit einer politischen Firewall
getrennt bleiben.

Aber Bundeskanzler Olaf Scholz und Bundeskanzler a.D. Gerhard Schrdder ziehen da gemeinsam an einem
anderen Strang: Sie sehen keine Fehler, sehen sich als Opfer und behaupten eine lange Kontinuitat der Ost-,
Friedens- und Entspannungspolitik — von Willy Brandt bis heute. Mecklenburg-Vorpommerns
Ministerprasidentin Manuela Schwesig (SPD) verglich jiingst in einer Sitzung der SPD-Landtagsfraktion nach
Angaben von Teilnehmern und Medienberichten ihre Situation mit der des ehemaligen SPD-Bundeskanzlers
Willy Brandt. Der sei seinerzeit fur seine Ostpolitik auch stark kritisiert worden, habe das aber



durchgestanden. Schwesig steht momentan politisch wegen ihrer Stiftung , Stiftung Klima- und Umweltschutz
MV unter Druck, mit der sie die Gaspipeline Nord Stream 2 bis zum bitteren Ende gegen alle Sanktionen der
USA verteidigen wollte; ein Vorgehen, das sie inzwischen bedauert. SPD-Kanzler Olaf Scholz jammert: Es
werde heute ,ein Zerrbild von sozialdemokratischer Politik” gezeichnet. Mit diesem Zerrbild meint Scholz die
mehr als berechtigte kritische Frage: Hat die kooperations- und profitorientierte Entspannungs- und Dialog-
Politik westlicher, vor allem deutscher Regierungen, dem Kremlregime Vorschub geleistet, den jetzigen
Vernichtungskrieg gegen die Ukraine zu riskieren?

Scholz jammert, Schwesig sieht Willy neben sich

Schon die Frage scheint dem Kanzler als ungehorig. Dabei ist es wichtig, Verfehlungen und einseitige
Orientierungen in der Russland-Politik aufzuarbeiten, beeinflussen sie doch moglicherweise bis heute in
hohem MalRe die aktuelle Kriegs- und Krisenpolitik. Ob Embargo oder Waffenlieferungen, die Regierung Olaf
Scholz folgt immer einer Pramisse: wir helfen der Ukraine moglichst wenig und moglichst spat; eben erst
wenn der Druck von EU und USA nicht mehr zu ertragen ist. Nun argumentiert der Kanzler: Er mache das so,
weil er so umsichtig und iiberlegt sei. Der Grund kann auch ein anderer sein: Er handelt so zogerlich und
halbherzig, weil er zusammen mit fihrenden Sozialdemokraten unverandert in den verhangnisvollen
Denkschablonen der alten SPD-Russlandpolitik steckt. Denn seine zogerliche Politik hat, ob ungewollt oder
nicht, mindestens diese Wirkung: Der Ukraine wird weniger geholfen, Russland wird weniger geschadet, das
Gerhard Schrdodersche Energie-Geschaftsmodell fiir sich und fiir die deutsche Industrie (billige Energie egal
auf welche Kosten!) kann wenigstens noch ein bisschen weiterlaufen, nach dem Motto: Jeder neue Tag ist ein
Gewinn.

(K)Ein Akt von Besserwisserei!

Es ist sinnvoll zu unterscheiden: Was wollten Brandt und Bahr mit ihrer Ost- und Entspannungspolitik
gegeniiber der Sowjetunion und dem Warschauer Pakt? Was wollten Scholz/Schréder und deren Crew mit
ihrer Russlandpolitik? Ist das eins, unterscheidet es sich im Detail oder gar im Prinzip? Die hier behandelte
These: Ich kann das politische Konzept der Kooperation, des Dialogs und der Entspannung umsichtig
anwenden, aber auch riskant und fahrlassig. Die Behauptung: Letzteres machten die eben genannten SPD-
Granden, mit markanter Unterstitzung der langjahrigen CDU-Bundeskanzlerin Angela Merkel. Die politischen
Nachfahren von Willy Brandt haben dessen ebenso kithne wie erfolgreiche Ost- und Entspannungspolitik zu
einem billigen Geschaftsmodell fiir die deutsche Industrie verkommen lassen, unter rigider und anhaltender
Vernachlassigung politischer Dimensionen wie gesellschaftlicher und nationalstaatlicher Freiheit, Sicherheit



und Souveranitat. Ist diese Behauptung in einem Vergleich ausreichend zu begriinden?

Heute eine kritische Aufarbeitung der sozialdemokratischen Russland-Politik der letzten 20 bis 30 Jahre
einzufordern, ist kein primitiver Akt der Besserwisserei. Vielmehr ist es niitzlich zu klaren und festzuhalten,
wer — aus der Sicht von heute — in den vergangenen 20 bis 30 Jahren taub, dumm, ignorant, gierig und
geistig begrenzt war und wer nicht. Nur so konnen irrefithrende Denkschablonen zerstort und neue
Sensibilitaten und Perspektiven geschaffen werden, damit Fehler der Vergangenheit mdglichst nicht
wiederholt werden; eventuell gegeniiber Katar, China ... und nach einigen Jahren sogar erneut gegeniiber

Russland.

Im Jahr 2000: TAS 16. BERLIN,GERMANY. JUNE 15. Russian President Vladimir Putin (R)
pictured during the meeting with German Chancellor Gerhard Schroeder (L) on Thursday when
the Russian -German summit cosultations began in Berlin . Photo by Vladimir Rodionov and Sergei
Velichkin (ITAR-TASS)

Eine Mafia-Tankstelle?

Was wird der heutigen Sozialdemokratie vorgehalten, die in den vergangenen 20 Jahren einige Jahre den
Kanzler (Schroder, Scholz), viele Jahre den Bundesprasidenten (Steinmeier), sehr viele Jahre den



Aulenminister (Steinmeier, Gabriel), den fiir Energiepolitik zustandigen Wirtschaftsminister (Gabriel) und den
Vizekanzler (Steinmeier, Gabriel, Scholz) stellten? Der entscheidende Vorhalt lautet: Obwohl die russischen
Regierungen seit Anfang der 2000er Jahre immer wieder Kriege fithrten und Vereinbarungen brachen, wurde
bis wenige Tage vor dem Einmarsch in die Ukraine die Abhangigkeit Deutschlands in der Energieversorgung
standig erhoht und auf alle Verfehlungen von Wladimir Putin nur mit folgenlosen Worten reagiert. Dabei war
die Liste von Putins Verbrechen bereits vor der Krim-Annexion im Jahr 2014 recht iilberzeugend: zwei Kriege
lieS er aulRerst brutal in Tschetschenien (1999-2009) und in Syrien (2017-2021) fithren, seit 2008 besetzt
Russland 20 Prozent des Territoriums von Georgien. Trotzdem blithten die Energie-Geschafte. Mit einem
Staat, den der us-republikanische Senator John McCain, inzwischen verstorben, im Jahr 2014, nach der
Annexion der Krim, so charakterisierte: Bei Russland handle es sich um ,eine von der Mafia betriebene
Tankstelle, die sich als Staat tarnt”.

Der Stand der deutsch-russischen Energiebeziehungen zu Beginn des russischen Vernichtungs-Krieges: 55
Prozent des Erdgases, das Deutschland importiert, kommt aus Russland; in der EU liegt der Anteil bei 40
Prozent. Und ein Drittel des von Deutschland importierten Erdols kommt aus Russland. Und seit 2014, also
nach der Annexion der Krim, wurde diese Abhangigkeit sogar noch erhoht.

Und trotz der Kriege und Wortbriiche von Putin: Ob Frank Walter Steinmeier, Olaf Scholz, Angela Merkel,
Gerhard Schroder, Sigmar Gabriel oder Manuela Schwesig, sie alle kampften unbeirrt und auch im Alleingang
— gegen den zunehmenden Widerstand der USA und vieler EU-Staaten — bis Tage vor der Ukraine-Invasion
fur die Gaspipeline Nordstream 2 als ein angeblich rein , privatwirtschaftlichen Projekt”.
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Als die Regierung Schroder Energiesicherheit neu
buchstabierte: GAZPROM

In einer langen Analyse kommt Martin Hellweg, renommierter Volkswirt, von 2000 bis 2004 Vorsitzender der
unabhangigen Monopolkommission, in der Frankfurter Allgemeine Zeitung Ende April zu dem Schluss: Mit der
Energiepolitik der Regierung Gerhard Schroder sei das Wort Versorgungssicherheit neu buchstabiert worden,
namlich ,mit den Buchstaben G-A-Z-P-R-O-M*“. Ab diesem Zeitpunkt schrumpfte die deutsche Ost- und
Entspannungspolitik zu einem profitorientierten Gas-Geschaftsmodell fiir die hiesige Industrie und spater fur
Ex-Bundeskanzler Gerhard Schroder. Ein Geschéftsmodell, das nicht nur von SPD und Union, sondern auch
von der deutschen Wirtschaft gefordert und verteidigt wurde. Der Ost-Ausschuss der Deutschen Wirtschaft
organisiert Kontakte und Projekte mit Osteuropa, vor allem mit Russland; der Ausschuss besteht aus 350
Mitglieds-Unternehmen und Wirtschaftsverbanden wie BDI und DIHK. So waren es auch diese Kreise, die in
den letzten Jahren, Monaten und Wochen immer bis zuletzt gegen Sanktionen pladierten und zuerst fur deren
Aufhebung.

Wie aus Entspannungspolitik ein Gas-Geschaft wurde

In einem langen Portrat uber diesen Ostausschuss schildert die Frankfurter Allgemeine Sonntagszeitung:
»Selbst als Anfang Marz schon ukrainische Stadte unter Beschuss standen, sagte der Ost-Ausschuss eine als
Ersatz fiir die Uiblichen personlichen Gesprache geplante Videokonferenz mit Putin offiziell nicht etwa aus
Protest ab, sondern mit dem Hinweis auf Terminschwierigkeiten.”

Wenn nun Politiker der SPD auf diesbeziigliche Kritik iberhaupt eingehen, dann sagen sie sehr gerne: WIR
ALLE haben uns getauscht. Und fiigen hinzu: WIR ALLE wurden doch von Putin getauscht. Weder das eine
noch das andere stimmt. Denn: Diese Russland-Politik, unter anderem verkorpert in dem Nord Stream 2-
Projekt, wurde in den vergangenen 15 Jahren zunehmend zu einem Alleingang deutscher Regierungen —
rigoros und damit bewusst und wissentlich sollte dieses Projekt gegen viele EU-Staaten und die USA
durchgeboxt werden. Noch vor gut einem Jahr warb Bundesprasident Frank-Walter Steinmeier fiir das
»privatwirtschaftliche” Projekt Nord Stream 2, sei es doch eine der letzten Bricken nach Russland. Also: Nicht
WIR haben uns geirrt, vor allem regierungsverantwortliche Sozialdemokraten waren es. Und Putin tauschte
nicht ALLE, haben doch viele, nicht nur baltische und osteuropaische und us-amerikanische Regierungen
schon vor Jahren vor ihm gewarnt.



Funf Unterschiede — zwischen Brandt und seinen Erben

Es waren die deutschen Regierungen Schroder, Merkel/Miintefering, Merkel/Steinmeier und Merkel/Scholz
die Putin-Russland in den beiden letzten Jahrzehnten in die Rolle des Energie-Schlissellieferanten fir
Deutschland und die EU hievten.

Was haben Brandt und Bahr wesentlich oder gar grundsatzlich anders gemacht?

Sie haben verhandelt, auf Kooperation und Dialog gesetzt und zugleich auf Vorsicht und Starke, auch auf
militarische: Die Bundesrepublik Deutschland verfiigte in diesen 1970er Jahren iiber eine weitgehend
einsatzfahige Bundeswehr mit etwa 500.000 Soldaten. Wahrend der Kanzlerschaft Brandts erhohte sich
zwischen 1970 und 1972 der Anteil der deutschen Riistungsausgaben am Bruttosozialprodukt (BIP) von 3,2 auf
3,4 Prozent. Zudem galten auch wahrend der Entspannungspolitik in den 1970er und 1980er Jahren durchweg
Wirtschaftssanktionen; vom Handel mit der Sowjetunion waren beispielsweise riistungsrelevante Techniken
immer ausgeschlossen. So war diese Entspannungspolitik immer begleitet von einer Art
Eindammungsstrategie gegeniiber der Sowjetunion.

Deutsche Regierungen machten in den vergangenen Jahren genau das Gegenteil: So lag 2015, ein Jahr nach
der Krim-Annexion, der Verteidigungsetat bei etwa 1,2 Prozent des BIP und anstelle von
Wirtschaftssanktionen wegen der Krim-Annexion machte sich Deutschland zunehmend abhangig von
russischer Energie; siehe oben.

Das ist der erste Unterschied. Starke, Nato, Eindammung, Sanktionen, Dialog — Brandts Palette

Und der zweite: Die Entspannungspolitik von Willy Brandt war immer eingebettet in den Schutzschirm der
Nato. Brandt sorgte immer dafiir, dass seine Entspannungspolitik speziell von den USA mitgetragen wurde; da
gab es Spannungen, aber keine politischen Risse. Davon konnte in den vergangenen Jahren nicht die Rede
sein. Putin konnte also immer auf eine zerstrittene EU und auf verlockende Alleingange Deutschlands hoffen.
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Der dritte Unterschied: Brandt und Bahr (und spater dann Kanzler Helmut Kohl) hatten es damals mit einer
Sowjetunion unter Leonid Breschnew, Juri Andropow und Michail Gorbatschow zu tun, die seit vielen Jahren
»nur noch” auf Erhalt von Terrain und Macht und nicht auf imperialistische Expansion aus war; Schriftsteller
wie Hans Magnus Enzensberger charakterisierten bezeichnenderweise Michail Gorbatschow als ,Helden des
Riickzugs”. Ein bedeutender Aspekt, auf den Michael Wendl aufmerksam macht.

Es liegt auf der Hand: Eine Entspannungspolitik, die unter den damaligen Bedingungen funktionierte, kann auf
keinen Fall ungepriift mit einem Putin-Russland fortgesetzt werden, das ganz andere Ziele hat als die frithere
Sowjetunion.

Aus einer Position der Starke verhandeln

Denn: Unter Wladimir Putin verfolgte Russland von Anfang an den Plan, ein groRrussisches Reich wieder
herzustellen, um die Schmach der Auflosung der Sowjetunion wenigstens in Teilen wieder zu heilen; von
Anfang nachlesbar und von Putin 6ffentlich zigfach dargelegt. Und zu diesem Plan gehorte schon immer, sich
die Ukraine moglichst unblutig einzuverleiben, war die Ukraine nach Ansicht von Putin doch noch nie eine
Nation gewesen, deshalb auch ohne Anspruch auf einen souveranen Staat; eine Bewertung, die in Deutschland
zumindest der weithin verehrte Staatsmann Helmut Schmidt mit ihm teilte.


https://bruchstuecke.info/2022/03/23/thesen-zu-einer-neuen-russland-politik-der-sozialdemokratie/

Und der vierte Unterschied: Die damalige Sowjetunion hat sich, abgesehen von dem Uberfall auf Afghanistan
im Jahr 1979 und dem Uberfall auf die Tschechoslowakei in der Nacht vom 20. auf den 21. August 1968,
zumindest in Europa immer an die mit dem Westen vereinbarten Regeln und Vertrage gehalten; bei beiden
Invasionen war klar, dass sie regional begrenzt bleiben wiirden. Auch das ein grundlegender Unterschied zur
Politik der heutigen russischen Regierungen.

Keine Imperialisten, sondern Helden des Ruckzugs

Und funftens blieb das Konzept der Brandtschen Ost- und Entspannungspolitik immer pragmatisch begrenzt.
Das heilst: Sie setzte von Anfang an auf einen Frieden, der auf dem Erhalt der Blocke und dem
machtpolitischen Status Quo beruhte. Entsprechend wurden beispielsweise Dissidenten und Burgerrechtler in
osteuropaischen Gesellschaften, auch die unabhangige polnische Gewerkschaftshewegung solidarnosc,
zwangslaufig zu Storenfrieden, die tunlichst ignoriert und nie unterstiitzt wurden; Freiheit hatte es auch
damals schwer gegeniiber dem Wert des Nicht-Krieges und des Friedens. So dachte natiirlich 1968 im Westen
niemand daran, der Tschechoslowakei bei ihrem Freiheitskampf (,Prager Frihling“) gegen die Warschauer
Pakt-Invasoren zu helfen. Es gibt also auch keinen Grund, die weithin erfolgreiche Ostpolitik von Brandt zu
glorifizieren. Brandt reagierte in den Tagen nach der Niederschlagung des ,Prager Frithlings” mit diesen
Hinweisen: Auf die Starkung der Nato zu setzen, das konne nie ein Ersatz fur eine aktive Ostpolitik sein. Man
misse jetzt eine Strategie erarbeiten, welche die Sowjetunion nicht als Drohung empfinde, aber auch nicht als
Ausdruck westlicher Feigheit, und auf keinen Fall sollte es zu einem neuen Rustungswettlauf kommen; so
damals die Skizze seiner im Entstehen begriffenen Ost- und Entspannungspolitik.

Was haben dagegen Schroder, Steinmeier, Gabriel, Merkel, Schwesig, Scholz und andere gemacht? Sie haben
diese Politik der Kooperation, der Entspannung und des Dialoges wie Geisterfahrer auch dann noch ohne
Besinnung fortgesetzt als das Gegeniiber die Regeln bereits mehrfach demonstrativ gebrochen hatte — die
Liste der geradezu provozierenden Regelbriiche war ja bereits zum Zeitpunkt der Besetzung der Krim ziemlich
lang. Sie betrieben faktisch eine reine Russland-Politik — unter Vernachlassigung der oft gegenteiligen
Interessen der Osteuropaer und Balten — der westlichen Vorleistungen ohne russische Gegenleistung. Thr
Name: Annaherung via Verflechtung.

Russland-Geschaft statt Ost-Politik: Hauptsache billige Energie

Diese Politik hatte unter anderem eine kulturelle und mentale Schlagseite, die jahrelang nicht einmal
problematisiert wurde. So wurde das Russland von Putin mit der ehemaligen Sowjetunion gleichgesetzt. Das



heift: Der Uberfall von Hitlerdeutschland wurde zum Uberfall auf Russland allein, dem zu gedenken ist; dass
er auch einer auf die Ukraine und andere heutige souverane Staaten war, die heute jedoch gegenteilige
Sicherheitsinteressen zu denen von Russland haben, das fiel bis vor kurzem unter den Tisch. Dazu der
Osteuropa-Experte Karl Schlogel: Das Bewusstsein der Schuld fiir die deutschen Verbrechen auf sowjetischem
Boden erstreckte sich auf Russland - bis in die jingste Zeit jedenfalls -, und ein Projekt wie Nord Stream 2 sei
entsprechend vom Bundesprasidenten vor noch nicht langer Zeit sogar mit einem Verweis auf deutsche Schuld
und Wiedergutmachung fiir deutsche Verbrechen legitimiert worden.

Der entscheidende Denkfehler: Diese Russland-Politik der letzten 20 Jahre war nach und nach aller politischen
Kriterien entkleidet worden, sie wurde entpolitisiert, bis es nur noch um das Geschéaft ging. In dem Projekt
Nord Stream 2, das vor allem fithrende Sozialdemokraten bis zuletzt als rein privatwirtschaftliches Projekt
charakterisierten, wurde der Charakter dieser Politik deutlich; denn auch Nordstream 2 war von Anfang vor
allem ein geopolitisches Vorhaben gewesen. Wenn das Geschéftliche iiberwiegt, dann ergeben sich die grofSen
Fehler alle von alleine — weil alles Politische, beispielsweise die Sorge um Sicherheit, Souveranitat,
Unabhangigkeit, Freiheit, um einheitliche Positionen der EU und des Westens dann keine oder eine zu geringe
Rolle spielen.

Aus einer ebenso fairen wie ricksichtslosen Aufarbeitung konnte deshalb gelernt werden: Wie Willy Brandt
und Egon Bahr ihr Konzept einer dialogischen Ost- und Entspannungspolitik klug und umsichtig und

erfolgreich anwendeten. Und wie Schroder, Steinmeier, Gabriel, Scholz und Merkel mit einer Politik unter
derselben Uberschrift und mit demselben Anliegen eher zu einem Krieg beitrugen.
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